PROTOKOL

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad przyjetymi rozwiazaniami w projekcie
planu zagospodarowania przestrzennego miejscowosci Soltykéw oraz czesci
miejscowosci Piety w obrebie ewidencyjnym Placzkéw, na obszarze Gminy Blizyn wraz
z prognoza oddzialywania na Srodowisko,

Protokol sporzadzono w dniu 14.06.2018 r., w siedzibie w siedzibie Gminnego Osrodka
Kultury w Blizynie, Plac Broel Platerow 4.

przez Katarzyna Cichocka — kierownik referatu planowania przestrzennego,

nieruchomosci, drog i ochrony srodowiska
(imi¢, nazwisko, stanowisko stuzbowe)

Na podstawie art. 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U.2017.1073 z pozn.zm.) w dniu 14.06.2018 r.,
przeprowadzono dyskusje¢ publiczna nad przyjetymi rozwiazaniami w projekcie planu
zagospodarowania przestrzennego miejscowosci Soltykow oraz czesSci miejscowosci Piety
w obrebie ewidencyjnym Placzkéw, na obszarze Gminy Blizyn wraz z prognoza
oddzialywania na Srodowisko,

I. Lista obecnosci stanowi zalacznik do protokotu.

I1. Glos w dyskusji zabrali:

1. Mieczystaw Bagk — Radny Rady Powiatu Skarzyskiego
(imie, nazwisko, nazwa, organ)

Zagadnienia poruszone w dyskusji:

Uwagi do prognozy oddziatywania na $rodowisko:

1) wniosek o dodanie informacji, ze wojewddztwo powiat i gmina maja w pelni uregulowany system
odbioru i zagospodarowania odpadoéw odebranych od mieszkancow,

2) wniosek o umieszczenie w tek$cie prognozy uchwat prawa miejscowego - Rady Gminy Blizyn w
sprawie sprzeciwu lokalizacji skupu i zbierania i sktadowania odpadow,

Uwagi do projektu miejscowego planu:

1) wniosek o dodanie tresci o wystepujacej strefie zalewowe;,

2) whniosek 0 zmiane zapisu o wprowadzeniu zakazu przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczaco
oddziatywa¢ na $srodowisko — rozszerzenie zapisu o surowce wtorne, zakaz innych dziatalnosci
zwigzanych z odpadami,

3) wniosek o wprowadzenie zapisu o zakazie dziatalnosci gospodarczej szkodliwej dla cztowieka i
ucigzliwych dla §rodowiska,

4) propozycja nowego odcinka drogi KD-D, propozycja przesunigcia linii rozgraniczajacych tereny o
przeznaczeniu ustugowym, propozycja zmiany przeznaczenia jednej z dziatek ustugowych na
zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinng.
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(imie¢, nazwisko, nazwa, organ)

111. Ustalenia z dyskusji:

Prowadzacy dyskusje publiczng udzielili nastepujacych wyjasnien:

W zakresie prognozy:

Ad. 1

W teksScie prognozy znajduja si¢ zapisy dotyczace regulacji gospodarki odpadami na terenie gminy
i wojewodztwa, powotano si¢ na uchwaty rady gminy regulujace gospodarke odpadami w gminie —
w zwigzku z tym brak potrzeby wprowadzania dodatkowych zapisow.

Ad. 2

Uchwaty podejmowane przez rad¢ dotyczace sprzeciwu wobec planowanych przedsigwzie¢ nie sa
prawem miejscowym i nie majag wptywu na przyjete zasady gospodarowania odpadami w gminie.
Zapisy w prognozie musza wynika¢ z obowigzujacych przepisOw prawa.

W zakresie projektu planu miejscowego:

Ad. 1

W granicach planu nie ma terendéw szczegodlnego zagrozenia powodzig W rozumieniu ustawy prawo
wodne, ustalenia planu opieraja si¢ na obowigzujacych przepisach i dokumentach wydanych na ich
podstawie. W studium dla obszarow nieobwalowanych narazonych na niebezpieczenstwo powodzi,
nie wskazano terenu zagrozenia powodziowego na obszarze dla ktorego sporzadzany jest plan
miejscowy.

Ad.2i3

Propozycja zmiany zapisow dotyczacych rodzaju dziatalnosci dla ktorych wprowadza si¢ zakaz nie
spowoduje wigkszej ochrony terenu dla ktorego sporzadzany jest plan miejscowy. Wprowadzanie
kolejnych ograniczen zwigzane bedzie z koniecznoscig powtdrzenia procedury wylozenia nowego
projektu planu do wgladu publicznego co znaczenie przesunie w czasie termin uchwalenia planu.
Gwarancjg zabezpieczenia terenu przed szkodliwymi inwestycjami jest szybkie zakonczenie
procedury planistycznej. Kolejne zmiany wprowadzane do projektu planu spowoduja, ze teren w
dalszym ciggi bedzie pozbawiony prawa miejscowego i bedzie to dziatato na korzys$¢ osob badz firm
ktore bedg cheiaty rozpoczaé dziatalno$é zwigzang z odpadami.

Ad. 4

Zmiany dotyczgce przebiegu drog beda generowac zwigkszenie ruchu na terenie istniejgcej zabudowy

2



mieszkaniowej co tylko pogorszy jako$¢ zycia mieszkancéw. Zmiana przeznaczenia dziatek
z ushugowych na zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng bylaby niegodna z ustaleniami studium
i skutkowataby stwierdzeniem niewazno$ci uchwaly zatwierdzajacej plan.

Po zakonczonej dyskusji Wojt Gminy Mariusz Walachnia skierowal pytanie do Pana Mieczystawa
Baka czy zgadza si¢ z faktem, ze cze¢$¢ uwag przestawiona przez niego byta niezasadna poniewaz jak
wyjasniono zapisy byly zamieszczone w tresci prognozy i projektu miejscowego planu. Pan
Mieczystaw Bak przyznal, ze zapisy te sa uwzglednione.

Kolejnym pytaniem zadanym przez Woéjta Gminy byto, czy pomimo uzyskanych wyjasnien Pan
Mieczystaw Bak podtrzymuje, ze nalezy wprowadzi¢ dodatkowe zapisy dot. terenéw zalewowych
ktorych nie ma, zmian trasy drogi powodujacej zwigkszenie natezenie ruchu przy budynkach
mieszkalnych, zmian przeznaczenia terenow ustugowych na mieszkaniowe co jest niezgodne ze
studium oraz dodatkowych rodzajow inwestycji objetych zakazem, ktore spowoduj¢ zahamowanie
procedury planistycznej i opdznienie w uchwaleniu planu, a niektore z nich skutkowac beda
stwierdzeniem niewaznos$ci planu? Pan Mieczysltaw Bak odpowiedzial, ze rozumie argumentacje
Wojta niemniej jednak uwagi przedstawione podczas dyskusji ztozy w formie pisemnej i bedzie
wnioskowal o ich uwzglednienie z uwagi na fakt ze jest upowazniony przez mieszkancow do ich
ztozenia.

Protokét sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:
1) dla Wojta Gminy;

2) do dokumentacji planistycznej;
3) do publicznego wgladu.

Protokél zawiera 3 ponumerowane strony.

Blizyn, 14.06.2018 r.
(podpis osoby sporzadzajacej protokél)

(podpis Wéjta Gminy)



