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w sprawie rozpatrzenia skargi na Wajta Gminy Blizyn

Na podstawie art.18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(t.j. Dz.U. z 2022r. poz.559 z pdin.zm.) w zwigzku z art.229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. —
Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. z 2021r. poz.735 z p6zn.zm.) Rada Gminy Blizyn uchwala,
co nastepuje:

§ 1. Uznaje sie za bezzasadng skarge z dnia 18 lipca 2022r. na Wajta Gminy Blizyn w zakresie
nieprawidtowosci zwigzanych z ponownym wytozeniem do publicznego wgladu projektu zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu sotectwa Brzescie, na obszarze Gminy
Blizyn wraz z prognozg oddziatywania na srodowisko w zwigzku z przeprowadzong dyskusjg publiczng
nad przyjetymi w projekcie zmianami planu rozwigzaniami, ktéra miata miejsce dnia 07.06.2022r.
o0 godzinie 16 oraz opublikowanym dnia 15.07.2022r. rozstrzygnieciem Wojta Gminy Blizyn do
zgtaszanych uwag dotyczacych ww. projektu, z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym
zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje sie Przewodniczacego Rady Gminy Blizyn do powiadomienia skarzacej
0 sposobie zatatwienia skargi poprzez przestanie skarzgcej odpisu niniejszej uchwaty wraz
z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji:
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Uzasadnienie

W dniu 18 lipca 2022r. do Rady Gminy Blizyn wptyneta skarga z dnia 18 lipca 2022r. na Wéjta
Gminy Blizyn w zakresie nieprawidtowosci zwigzanych z ponownym wytozeniem do publicznego
wgladu projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu sofectwa
Brzescie, na obszarze Gminy Blizyn wraz z prognozg oddzialywania na srodowisko w zwigzku
z przeprowadzong dyskusjg publiczng nad przyjetymi w projekcie zmianami planu rozwigzaniami, ktora
miata miejsce dnia 07.06.2022r. o godzinie 16" oraz opublikowanym dnia 15.07.2022r.
rozstrzygnieciem Wojta Gminy Blizyn do zgtaszanych uwag dotyczacych ww. projektu. Skarigca
zwrocita sie do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji o rozpatrzenie skargi na sposéb zatatwienia sprawy
jak i reakcje Wojta Gminy Blizyn na zgtaszane przez skarzacg nieprawidtowosci.

Zgodnie z trescig art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz.735 z poin.zm.), jezeli przepisy szczegolne nie okreslajg
innych organow wiasciwych do rozpatrywania skarg, organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi
dotyczacej zadan lub dziatalnosci Wojta Gminy jest Rada Gminy. Rowniez art. 18b ust. 1 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 559 z pdzn.zm) stanowi, ze Rada
Gminy rozpatruje skargi na dziatania Wojta i gminnych jednostek organizacyjnych i w tym celu
powotuje komisje skarg, wnioskow i petycji.

Przedmiotowg skarge Przewodniczacy Rady skierowat do Komisji Skarg, Wnioskdw i Petycji.
Przewodniczacy tej Komisji wystgpit do Wéjta Gminy o pisemne odniesienie sie do zarzutow zawartych
w skardze. Wéjt udzielit odpowiedzi pismem znak: PNO.6721.10.15.2019 z dnia 27.07.2022r. Ponadto
na prosbe Komisji zostata przedstawiona opinia prawna, z ktorej wynika, ze rada gminy nie powinna
rozpatrywa¢ uwag do projektu planu przed jego przedstawieniem przez Wojta natomiast w zakresie
zarzutow formalnych podniesionych w skardze winna rozpatrze¢ skarge w tym zakresie, po owczesnym
zbadaniu zasadnosci zarzutow.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Blizyn rozpatrywata skarge podczas posiedzen
w dniach: 29 lipca 2022 r., 19 sierpnia 2022r. (w tym wizja lokalna w terenie) oraz 29 sierpnia 2022r.
i ustalita, ze:

1) w zakresie zarzutu dotyczgcego braku wywieszenia obwieszczenia o ponownym wytozeniu
planu i dyskusji publicznej na tablicach ogtoszen i w miejscowej prasie, Wojt Gminy w pismie znak:
PNO.6721.10.14.2019 z dnia 11.07.2022r. potwierdzit, ze cyt.: ,Obwieszczenie Wojta Gminy Blizyn
z dnia 25.04.2022r. o ponownym wytozeniu projektu zmiany planu w Brzesciu w dniach od 9 maja do
10 czerwca 2022r., dyskusji publicznej w dniu 7 czerwca 2022r. oraz mozliwosci sktadania wnioskow w
nieprzekraczalnym terminie do 24 czerwca 2022r. opublikowane zostato w BIP dnia 25.04.2022r.
wywieszone na wszystkich tablicach ogtoszeri w miejscowosci Brzescie oraz na tablicy ogtoszen
w budynku urzedu gminy w formacie A3. Ogtoszenie w Gazecie Wyborcze] ukazato sie dnia
29.04.2022r."

2) w zakresie uwag do sporzgdzenia protokotu z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad
przyjetymi w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rozwigzaniami, jego
wzor stanowi zatgcznik do Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003r. w sprawie
wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz.U. z 2003r.
poz.1587). Skarzgca zarzuca brak sporzadzenia protokofu na miejscu, w dniu dyskusji a dopiero
w odstepie 6 dni od zdarzenia. Zdaniem skarzacej, jezeli protokof nawet byt sporzgdzany na miejscu
a dopiero potem przepisywany na komputerze to pod tym protokotem powinien znalez¢ sie protokot
spisany recznie i podpisany przez osoby uczestniczace w spotkaniu. Komisja stwierdza, ze wzor
protokotu zawiera date jego sporzadzenia oraz date przeprowadzenia dyskusji publicznej zatem
zarzuty dotyczgce sporzgdzenia protokotu na miejscu i w tym samym dniu nie znajdujg uzasadnienia
bowiem zawarcie we wzorze dwdch dat stanowi, ze nie muszg by¢ one tozsame. Zarzut dotyczacy



spisania protokotu recznie i podpisania go przez osoby uczestniczace w spotkaniu réwniez nie zastuguje
na uwzglednienie poniewaz protokét zgodnie ze wzorem podpisuje osoba go sporzadzajgca i wojt
gminy natomiast lista obecnosci stanowi zatacznik do protokotu.

3) zagadnienia poruszone przez skarzacg w dyskusji nad wytozonym planem zostaty dotgczone
do protokotu w formie pisemnej przez zainteresowang zatem brak jest podstaw do formutowania
zarzutu pod katem ich rozbieznosci. Dotaczenie przez skarzgcg uwag do wyltozonego planu zdaniem
komisji nie wymaga juz uzgodnienia tych tresci poniewaz stanowia one zatacznik do protokotu.

4) odnoszac sie do zarzutdw naruszenia w prowadzonym postepowaniu jego transparentnosci
jak i przejrzystosci procedur planistycznych z racji na uczestniczenie ze strony gminy w tym procesie
0s6b ktore bezposrednio lub posrednio sg zainteresowane umieszczeniem w planie zapisow
korzystnych dla ich nieruchomosci badz nieruchomosci nalezgcych do ich najblizszej rodziny
i wytaczenia sie takiej osoby od udziatu w tym postepowaniu, komisja w tej sprawie otrzymata opinie
prawng Kancelarii Prawnej Jakobik i Ziemba, przedtozong przez Wojta w pismie znak:
PNO.6721.10.15.2019 z dnia 27.07.2022r., do ktorej skarzgca wniosta w dniu 19 sierpnia 2022r. swoje
stanowisko nie zgadzajac sie z przedtozong opinia. Z opinii Kancelarii Prawnej Jakobik i Ziemba wynika,
ze ,Procedura planistyczna zwigzana z uchwaleniem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (jego zmiang) jest odrebng procedurg od postepowania administracyjnego w
indywidualnej sprawie.” ..... ,, Tym samym do uchwalania planu nie majg zastosowania przepisy k.p.a...”
i ,...w realiach niniejszej sprawy nie zachodzg przestanki do wytaczenia pracownika, wymienione
enumeratywnie w art.24 k.p.a.”

5) w zakresie zarzutu podnoszonego przez skarzaca a dotyczacego sporzadzenia wytozonego
planu w skali 1:2000 zamiast ustawowej normy 1:1000 Wéjt Gminy odniost sie w pismie znak:
PNO.6721.10.14.2019 z dnia 11 lipca 2022r. informujac, ze ,,Projekt zmiany miejscowego planu zostat
sporzadzony w skali 1:2000 zgodnie z przepisami obowigzujgcymi w tym zakresie tj. art. 16 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz § 6 wymienionego Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. Dla obszarow o znacznej powierzchni dopuszcza sie stosowanie map w skali 1:2000.”,
ktdre to pismo Pani otrzymata.

6) w zakresie uwag zgtoszonych przez skarzgcg dotyczgcych rozwigzan projektowych zawartych
w wytozonym projekcie zmiany planu miejscowego a dotyczacych: zmiany kategorii drogi potozonej na
dziatce nr 405 na kategorie ciggu pieszo-jezdnego, zaprojektowania innych drég i pozbawienia
wtascicieli prawa wtasnosci czesci dziatek na cele drogowe, zmiany przeznaczenia dziatek co zwigzane
jest z duzg ingerencjg w srodowisko naturalne, zgodnie z art.17 pkt 14 ustawy z dnia 27 marca 2003r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z 2022r. poz.503) Wojt przedstawia radzie
gminy projekt planu miejscowego wraz z listg nieuwzglednionych uwag. Wtedy tez na mocy art.20 ust.
1 tej ustawy rada gminy uchwalajgc miejscowy plan jednoczesnie rozstrzygnie o sposobie rozpatrzenia
uwag do projektu planu, w tym rowniez uwag zgtoszonych przez skarzaca.

Na dzien rozpatrywania skargi radzie gminy nie zostat przedstawiony miejscowy plan i nie byt
przedmiotem obrad Rady Gminy Blizyn.

Wobec powyzszego nalezy uznac skarge za bezzasadna.

Pouczenie:

W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadnosc
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci —
organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig
adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego. (art. 239 § 1 kpa).

Przewodniczacy
Komisji Skarg, Wnigskow i Petycji:

Szymon Mastalerz



