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Rady Gminy Bliiyn

z dnia 8 wrze6nia 2022r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na W6jta Gminy Bliiyn

Na podstawie art.18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzEdzie gminnym
(t.j. Dz.U. z 2022t. poz.559 z p6in.zm.) w zwiqzku z a't.229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. -
Kodeks postepowania adm inistracyjnego (t.j. z2O2Lr. poz.735 z p62n.zm.) Rada Gminy Bli2yn uchwala,

co nastqpuje:

5 1. Uznaje sie za bezzasadnA skargq z dnia 18lipca 2o22r. na W6jta Gminy Bli2yn w zakresie

nieprawidlowoSci zwiqzanych z ponownym wyloieniem do publicznego wglEdu projektu zmiany

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu solectwa BrzeScie, na obszarze Gminy

Bli2yn wraz z prognozq oddzialywania na Srodowisko w zwiqzku z przeprowadzonq dyskusjq publicznq

nad przyjqtymi w projekcie zmianami planu rozwiazaniami, kt6ra miala miejsce dnia 07.06.2O22t.

o godzinie 1600 oraz opublikowanym dnia L5.07.2022t. rozstrzygniqciem W6jta Gminy Bli2yn do
zglaszanych uwag dotyczqcych ww. pro.iektu, z przyczyn okre3lonych w uzasadnieniu stanowiEcym

zalqcznik do niniejszej uchwaly.

$ 2. ZobowiQzuje siq Przewod niczqcego Rady Gminy Bli2yn do powiadomienia skar2qcej

o sposobie zalatwienia skargi poprzez przeslanie skarzQcej odpisu niniejszej uchwaly wraz

z uzasad nieni€m.

5 3. Uchwala wchodzi w 2ycie z dniem podjqcia.
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Zalqcznik
do uchwaly n xxrvlll/269/2122
Rady Gminy Bliiyn
z dnia 8 wrze(nia 2022r.

Uzasadnienie

W dniu 18 lipca 2022r. do Rady Gminy Bli2yn wplynqla skarga z dnia lS lipca 2O22r. na W6jta
Gminy Blizyn w zakresie nieprawidloworici zwiqzanych z ponownym wyfo2eniem do publicznego
wglqdu projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu solectwa
Brze6cie, na obszarze Gminy Blizyn wraz z prognozq oddzialywania na 6rodowisko w zwiqzku
z przeprowadzonq dyskusjq publicznE nad przyjqtymiw projekcie zmianami planu rozwiEzaniami, kt6ra
miala miejsce dnia 07.06.2O22r. o godzinie 1600 oraz opublikowanym dnia 15.07.2022r.
rozstrzygnieciem W6jta Gminy Bli2yn do zgtaszanych uwag dotyczEcych ww. projektu. Skar2aca

zwr6cila siq do Komisji Skarg, Wniosk6w iPetycji o rozpatrzenie skargi na spos6b zalatwienia sprawy
jak ireakcjq W6.ita Gminy Bli2yn na zgfaszane przez skar2qcq nieprawidloworici.

Zgodnie z tre6ciQ art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
adm inistracyjnego (t.j. Dz.U. z 2021. r. poz.735 z p62n.zm.), jezeli przepisy szczeg6lne nie okreSlajq

lnnych organ6w wlaSciwych do rozpatrywania skarg, organem wta6ciwym do rozpatrzenia skargi

dotyczqcej zadari lub dzialalnoici W6jta Gminy jest Rada Gminy. R6wnie2 art. 18b ust. 1 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2O2Z r. poz. 559 z p62n.zm) stanowi, Ze Rada

Gminy rozpatruje skargi na dzialania W6jta i gminnych jednostek organizacyjnych iw tym celu
powoluje komisjq skarg, wniosk6w ipetycji.

Przedmiotowq skargq Przewodniczqcy Rady skierowal do Komisji Skarg, Wniosk6w iPetycji.
Przewodniczqcy tej Komisji wystqpif do W6jta Gminy o pisemne odniesienie siq do zarzut6w zawartych
w skardze. W6.it udzielit odpowiedzi pismem znak: PNO.6721.10.15.2019 z dnia 27 .07.2O22r. Ponadto
na pro(bq Komisji zostala przedstawiona opinia prawna, z kt6rej wynika,2e rada gminy nie powinna
rozpatrywai uwag do projektu planu przed jego przedstawieniem przez W6jta natomiast w zakresie
zarzut6w formalnych podniesionych w skardze winna rozpatrzei skargq w tym zakresie, po 6wczesnym
zbadaniu zasad nosci zarzut6w.

Komis.ja Skarg, Wniosk6w iPetycji Rady Gminy Bli2yn rozpatrywata skargq podczas posiedzed

w dniach: 29 lipca 2022 r., 19 sierpnia 2022r.lw tym wizja lokalna w terenie) oraz 29 sierpnia 2022r.
iustalila,2e:

1) w zakresie zarzutu dotyczEcego braku wywieszenia obwieszczenia o ponownym wylozeniu
planu i dyskusji publicznej na tablicach ogloszeri iw miejscowej prasie, W6jt Gminy w pi(mie znak:

PNO.672L.L0.L4.2019 z dnia LL.07.2O22t. potwierdzil, 2e cyt.: ,,Obwieszczenie W6jta Gminy Bli2yn

z dnia 25.04.2O22r. o ponownym wylozeniu projektu zmiany planu w Brzesciu w dniach od 9 maja do
10 czerwca 2022r., dyskusji publicznej w dniu 7 czerwca 2O2Zr. onz mo2liwo5ci skladania wniosk6w w
nieprzekracza lnym terminie do 24 czerwca 2022r. opublikowane zostato w BIP dnia 25.04.2022r.
wywieszone na wszystkich tablicach ogloszeri w miejscowofui Brze6cie oraz na tabllcy ogtoszeri
w budynku urzqdu gminy w formacie 43. Ogloszenie w Gazecie Wyborczej ukazalo siq dnia
29.O4.2O22t ."

2) w zakresie uwag do sporzqdzenia protokolu z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad
przyjqtymi w projekcie miejscowego planu zagospoda rowa nia przestrzennego rozwiazaniami, iego
wz6r stanowi zatqcznik do Rozporzqdzenia Ministra lnfrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003r. w sprawie
wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowa nia przestrzennego (Dz.U. z 2003r.
poz.1587). Skarzqca zarzuca brak sporzqdzenia protokolu na miejscu, w dniu dyskusji a dopiero
w odstqpie 6 dni od zdarzenia. Zdaniem skar2Ecej, je2eli protok6t nawet byt sporzqdzany na miejscu
a dopiero potem przepisywany na komputerze to pod tym protokotem powinien znaleii siq protok6l
spisany recznie i podpisany przez osoby uczestniczEce w spotkaniu. Komisja stwierdza, ie wz6r
protokotu zawiera datq jego sporzqdzenia oraz datq przeprowadzenia dyskusji publicznej zatem
zarzuty dotyczEce sporzqdzenia protokolu na miejscu i w tym samym dniu nie znajdujq uzasadnienia
bowiem zawarcie we wzorze dw6ch dat stanowi,2e nie muszq byt one to2same. Zarzut dotyczacy



spisania protokotu rQcznie i podpisania go przez osoby uczestniczace w spotkaniu 16wniei nie zasluguje
na uwzglqdnienie poniewa2 protok6l zgodnie ze wzorem podpisuje osoba go sporzEdzajEca iw6.it
gminy natomiast lista obecnoSci stanowi zalqcznik do protokolu.

3) zagadnienia poruszone przez skar2qcq w dyskusji nad wylo2onym planem zostaly dolEczone
do protokotu w formie pisemnej przez zainteresowanq zatem brak jest podstaw do formutowania
zarzutu pod kqtem ich rozbieinosci. Dolaczenie przez skar2qcq uwag do wylo2onego planu zdaniem
komisji nie wymaga ju2 uzgodnienia tych tre6ci poniewa2 stanowiq one zatqcznik do protokolu.

4) odnoszqc siq do zarzut6w naruszenia w prowadzonym postqpowaniu jego tra nspa re ntnoSci
jak i przejrzystoici procedur planistycznych z racji na uczestniczenie ze strony gminy w tym procesie
os6b kt6re bezpoSrednio lub poSrednio sa zainteresowane umieszczeniem w planie zapis6w
korzystnych dla ich nieruchomo6ci bqdi nieruchomo6ci nale2qcych do ich najbli2sze.j rodziny
iwylqczenia siq takiej osoby od udzialu w tym postQpowaniu, komisja w tej sprawie otrzymala opinie
prawnE Kancelarii Prawnej Jak6bik i Ziemba, przedloionq przez W6jta w piSmie znak:
PNO.6721.10.15.2019 z dnia 27 .07 .2022r., do kt6rej skar2qca wniosla w dniu 19 sierpnia 2022r. swoje
stanowisko nie zgadzajqc siq z przedlo2onq opiniq- Z opinii Kancelarii PrawnejJak6bik i Ziemba wynika,
2e ,,Procedura planistyczna zwiEzana z uchwaleniem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego (jego zmianq) jest odrQbnq procedurq od postqpowania adm inistracyjnego w
indywidualnej sprawie." .....,,Tym samym do uchwalania planu nie maja zastosowania przepisy k.p.a..."
i ,,...w realiach niniejszej sprawy nie zachodzq przeslanki do wylqczenia pracownika, wymienione
enumeratywnie w art.24 k.p.a."

5) w zakresie zarzutu podnoszonego przez skar2Qcq a dotyczqcego sporzqdzenia wylo2onego
planu w skali 1:2000 zamiast ustawowej normy 1:1000 W6jt Gminy odni6sl siq w piSmie znak:
PNO.6721.10.14.2019 z dnia Lt lipca 2022t. informujqc, 2e ,,Projekt zmiany mie.iscowego planu zostal
sporzqdzony w skali 1:2000 zgodnie z przepisami obowiEzujQcymi w tym zakresie tj. art. 16 ustawy o
planowaniu i zagospodarowa niu przestrzennym oraz 5 6 wymienionego Rozporzqdzenia Ministra
lnfrastruktury w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. Dla obszar6w o znacznej powierzchni dopuszcza siq stosowanie map w skali 1,:2OOO.",

kt6re to pismo Pani otrzymala.
6) w zakresie uwag zgloszonych przez skar2qcq dotyczqcych rozwiqzari projektowych zawartych

w wyloionym projekcie zmiany planu miejscowego a dotyczEcych: zmiany kategorii drogi poto20nel na

dzialce nr 405 na kategorie ciqgu pieszo-jezdnego, zaprojektowania innych dr6g ipozbawienia
wla6cicieli prawa wlasno6ci czq6ci dzialek na cele drogowe, zmiany przeznaczenia dziatek co zwiqzane
jest z duzq ingerencjE w irodowisko naturalne, zgodnie z art.17 pkt 14 ustawy z dnia 27 marca 2003r.
o planowaniu i zagospodarowa niu przestrzennym (Dz.U. z 2022r. poz.503) W6jt przedstawia radzie
gminy projekt planu miejscowego wraz z listq nieuwzglqdnionych uwag. Wtedy te2 na mocy art.20 ust.
1 tej ustawy rada gminy uchwalajqc miejscowy plan jednocze5nie rozstrzygnie o sposobie rozpatrzenia
uwag do projektu planu, w tym r6wnie2 uwag zgloszonych przez skar2qcq.

Na dzied rozpatrywania skargi radzie gminy nie zostal przedstawiony miejscowy plan i nie byt
przedmiotem obrad Rady Gminy Bli2yn.

Wobec powyzszego nale2y uznai skargq za bezzasadnq.
Pouczenie:
W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadnq ijej bezzasadnoia
wykazano w odpowiedzi na skargq, a skar2qcy ponowil skargq bez wskazania nowych okolicznoici -
organ wla6ciwy do jej rozpatrzenia mo2e podtrzymai swoje poprzednie stanowisko z odpowiedniq
adnotacjE w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarZEcego. (art. 239 5 1 kpa).
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